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Tisztelt Orszégos Katasztréfavédelmi FigazgatSség!

Alulirott, a Dunaijvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgéltats Korlétolt FelelSsségli Térsasdg (Székhelye:
2400 Dunatjvéros, Epiték utja 1., Cg. 07-09-005140, tdrvényes képviselGje: GSblyds Béla iigyvezets) —
F/1. szdmon csatolt meghatalmazéssal igazolt jogi képviselGje 1itjdn — a Fejér Megyei Katasztréfavédelmi
IgazgarGedg dltal 35700/2225-6/2015. &lt, VKSZ 172/5716-11332 szdmon, Nagyvenyim telepiilés

ivvizelldtdsdnak vizjogi izemeltetési engedélye argydban, Mez6f6ld Regiondlis Vizikézmt Kft. (7030
Paks, Kolesdi ut 46., KUJ: 100506305, KSH: 11283144-3600-113-17) engedélyes részére kiadott vizjogi
lizemeltetési engedély vonatkozdsdgban, a térvényes hatérid8ben az aldbbi

fellebbezést
terjeszti eld.

A jelen fellebbezéssel timadott hatdrozatrél a Dunatjvérosi sz-, Csatorna-, Hdszolgaltaté Kft., mint
ligyfél a Tisztelt 1. fokd hatésigtdl, postai kézbesités titjan 2015. dprilis 23. napjén értesiilt, melyre
figyelemmel a fellebbezési hat4ridé megtartott.

A Dunadjvirosi Viz, Csatorna-, Hészolgéltats Kft. eziston kéri, hogy a jelen fellebbezéssel témadortt
hatdrozatot semmisitse meg a Tisztelt II. fokii hatdsdg és utesitsa az I foki hatdsdgot uj eljdrds
lefolytatdsdra,

Az engedély kibocsétdséra meghozott hatérozat az aldbbiak miatt megalapozatlan!

A hatérozat 2.1. pontja az aldbbiakat 15 pziti;

»A vizelldtds a Dunatijvdros vdrosi rendszerrdl biztosttote.”

Dunatjvéros varosi rendszer vonatkozésiban Dunatjvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgéltaté Kift,
Dunatjvéros vizellitésdért felelds vizikdzmd szolgdltatéi miksdési engedélyes és vizjogi iizemeltetési
engedéllyel biré engedélyes.

A hatérozat meghozataldt megel6z6 eljirdsban az I. foku hatdsig nem kereste meg és nem kért
nyilatkozatot annak vonatkozdsiban, hogy Nagyvenyim telepiilés tekintetében a vizelldtés valéban
biztositott volna Dunatjvéros rendszerérél. '

Amennyiben megkeresi e kérdésben a Dunajvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgéltat6 Kfi-t, a vélasza
nemleges lett volna, hiszen a Mez6foldi Regionlis Vizikszm- Kft. nem volt hajlandé szerz6dést kétni
a Dunatjvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgdltaté Kfi-vel, ugyanakkor szabalytalanul vételez jelenleg is
Dunatjvdros halézatérél. A szabélytalanul vételezett ivéviz dijit immédron mésodik éve még részben
sem egyenliti ki, amely tényhelyzet miatt jelenleg is per van folyamatban a Székesfehérvari
Térvényszék elbtt.



A Mez6foldi Regiondlis Vizikézm@ Kft. nem rendelkezik tehdt a 2. pontban frt vizilétesitmények
tizemeltetési feltételeivel, hiszen az e pontban eléirt vizigényt nem biztosftotta a Dunatjvaros varosi
rendszert iizemeltet§ Dunadjvérosi Viz-, Csatorna-, H6sz01géltaté Korldtolt FelelBsségli Tdrsasdggal
megkotott szerz6dés altal,

A Dunatjvdrosi Viz-, Csatorna-, Hészolgiltaté Kft. nem feltételezte, hogy a viz forrdsaként az
eljdrésban ~ a fenti tények ellenére - az engedélyt kér8 gazdilkods szervezet Gt jelli meg, és ezt az .
fokon eljart hatésig nyilvinvaldan ennek valésigdt nem is vizsgélta. Ennek alapjdn pedig
megalapozatlanul rogzitette annak tényét, hogy a vizellatas a Dunatijvéros vérosi rendszerr6] biztostott
volna.

Hangstilyozza a Dunatjvérosi Viz-, Csatorna-, H8szolgdltaté Kft., hogy szerz6dést nem tudott kdtni az
engedélyt kérével, azonban ilyen megkétésére nem is koteles. Ennek igazolisdra a fellebbez§ fél
csatolja a Magyar Energetikai és Kézmii-szabalyozési Hivatal 4lldsfoglalésat is, melyet a Hivatal a fent
hivatkozott peres eljérdsban a Székesfehérvdri Térvényszék felé bocsétott ki.

Az éllssfoglalés régziti, hogy a Mez6fold Regionélis Vizikézmd Kft. és a Dunatjvarosi Viz-, Csatorna-,
Hészolgaltaté Kift. kapcsolédé vizikézmi szolgdltatés vonatkozdsdban a polgdri jog elvei, tehét a
szerz6déses szabadsdg keretei kozt jogosultak szerz6dni, szerzddéskorési kételezettség feleket nem
terheli. Dunadjvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgéltat6 Kft. nem zérkézott el attél, hogy szerz6dés alapjén
biztosftson forrédst, de a Mez6fold Vizikézmd Kft. oktrojélt, egyoldalt feltételeit nem tudja és nem is
kivénja szerz6désben felvillalni, a jelenleg kikényszeritett kényszerszolgéltatds, a hosszabb ideje ki nem
egyenlitett dij alapjin pedig arra kellene szdmitani, hogy el6bb-utébb gazdasagilag mér Dunatijvéros
vérosi rendszerét veszélyeztetheti a tovabbi nemfizetés.

A Mez6f5ld Regiondlis Vizikézmd Kft. 2014. janudr 01. napjdtél ~ tehdt a mikodése megkezdése
idépontjétél — nem egyenliti ki a Dunatjvéros hélézatérdl elfogyasztott viz mennyiségét, ugyanakkor
Nagyvenyim telepiilés vonatkozdsdban azt a fogyasztéktél beszedi. Engedélyes ugyanakkor
megakaddlyozza azt is, hogy az 4ltala 4tvett vizmennyiség hiteles mér&vel keriiljon mérésre és annak
dllapota régzftésre. Ezzel pedig gétolja az elszdmolést is. Ezen kériilmények és a Mez5£5ldi Regionilis
Vizikézmi Kft. hozzé4lldsa mentén a Dunatijvérosi Viz-, Csatorna-, Hészolgéltaté Kfi. a legnagyobb
jéindulata mentén sem tud szerz8dést kdtni, melyre nem is kitelezhetd.

Szerz8dés hidnydban pedig Nagyvenyim vizellitésit més forrdsbél kell biztosftani, ami ismereteinek
szerint lehetséges is, hiszen van lehet&8ség més forrésbdl is biztositani az ivévizet.

A fentickre figyelemmel a fellebbez8 fél eztiton is és ismételten kéri a Tisztelt Orszdgos
Katasztréfavédelmi Igazgatésigot, hogy az L. foki, a Fejér Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésag ltal
hozott hatdrozatot megsemmisfteni, és az I fokii hatdsdgot tj eljérésra utasitani sziveskedjen!

Jelen fellebbezésén a Dunatijvérosi Viz-, Csatorna~, Hészolgdltaté Kft. 40.000,-Ft ]ogorvoslaﬂ eljarasi
dijat ler6, melynek igazoldsit a jelen fellebbezéséhez csatolja.

Dunatijvéros, 2015, méjus 08.
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